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I sz. XC-ik zsoltdar eléneklése utin Esperes ur kovetkezo
imidsdganak :

»Gondviseld j6 Isteniink, Atydnk a Jézusban! Téged keres
Jelkiink, hozzad viagyik sziviink, ki védo szdarnyaiddal takargatsz
benniinket s kegyvelmed balzsamdval gycégyitod a vérzd sziveket
Nélkiiled a fold siralomvilgye, mely sotét €jszakdba vezet, az élet
a szenvedések, kinzé harcok orszdgutja, melyen sulyos keresztek-
kel vallainkon haladunk a reménytelen cél felé. Atyai karjaidon
haladva, tény és ragyogds Omlik el e 16ldon, tiszta gyonyoriuség
s lelki békesség forrasiva valik az élet. Te vagy az erd €s szere-
tet. Hatalmad porba sujtja a szivtelen gonoszt, szereteted felemeli
az elesett, 4rtatlan szenvedot, Oh hova lennénk Atyank! gond-
viselésed nélkiil, mely nem szunnyad soha s nem farad el az ¢€let
nagy csorbdinak kiegyenlitésében?! Tudjuk Uram, hogy vétkez-
tiink ellened, gyvarlésagink fejiil haladjak hajszalaink szamat, El-
ismerjiik, hogy sziviink nem volt elég meleg a szeretetre, fiileink
stiketek maradtak bolcs intéseidre, onzésiink, kevélységilink sas-
szarnyakon jart. Erezziilk méltan nehezedett rink sujtolé karod,
a szenvedések hosszu sora, az elhagyatottsdg, megvettetés Kinos
érzése mind-mind a Te megprébaldsod eszkozei.

Itt allunk elétted Atyank! osszetorve, megaldzva, toredelem-
mel és biinbdnattal lelkiinkben a mult gyarlosdgaiért, édes re-
ménnyel a kegyelmedbe vetett hitben. Itt dllunk az uj jové hajna-
lan s érezve a kidllott szenvedések tiizének tisztité hatasat, hozzad
térve, szemeinket redd fiiggesztve hitvallasként hangoztatjuk »Eros
viarunk nekiink az Istene!

~Atyank, ki minden gyarlésigaink mellett is szdzadokon tar-
tottal tenn s vezéreltél benniinket a te tiszta ismeretedre vezetd
osvényen, kériink ne vedd le rélunk vezérlo jobbodat ezutinra
sem. Adj sziviinkbe szeretetet, erds hitet, lelkiinkbe €l0 reménysé-
get, hogyRitarté igaz munkdassdgunk utdn céljat éri torekvéstink
anyaszentegyhdzunk felvirdgoztatdsa, a testvériség megvalositisa
A Jézusért kériink. Amen.s

s Gondnok ur itt kozolt beszédének:

,Nagytiszteleti Egyhazmegyei Kézgyilés!

Borongés tellegek iilik meg még mindig az emberiség lelkét.

A helyébol kilendiilt nehézségi erék uj irdnyinak megtaldldsa,
a valtozott helyzetekkel szemben a legmeglelelébb célkitiizések
megérzése : mind-mind lekiizdhetetlen akadalyokkal taldlkoznak.

Egyhdzi kozéletiink terén is mind ujabb és ujabb nehézségek
tiineteit latjuk felmeriilni. S midén legyézve az egyiket, a boldo-
gabb jovobe tekintene vagyé szemiink, a tenger mélyeébdl marol-
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apliee

holnapra felbukkand corallszigetkent, ujabb meredek szikldkat
oirdit a megértés utjaba az illamhatalom. Es mintha csak har-

. monikus egységbe lenne ezzel és mintha velejiré retlexe volna

ennek, az a belst életiink terén, gylilekezeteink kebelében mind
stirlibben i1smétlédo viszdlykodds, amely bizony nem titkolhatélag,
az igaz hitélettol valo eltantorodds elcsliggesztd sotét képét vetiti
tai6 lelklink elé! Iine mai targysorozatunk is sajnos sokat tartal-
maz e szomoru képbél!

Emberek vagyunk, GGyarlé emberek. Nem csuda, ha mindezek
lattara urra lesz felettiink a kishitiiség. Megretteniink a mar-mar
elnyeléssel fenyegetd zajld hullimok tomegétsl. Majdnem fejlinket
vesztve, a legnagvobb reménytelenségbe, csiiggedésbe gornye-
diink ala.

De csak pillanatra.

Ha Antheusnak erdt adhatott az anyatdld érintése, nekiink
meg legyen szemiink el6tt a Jézus tanitisa, mellyel a haborgo
tengert lecsillapitja, s kétségbe esett tanitvanyait biztos révbe
vezeti. Lingoljon magasan lelkiinkben a hit igazi ereje, gatjaul az
¢let adta kicsinyhitiiségnek

Es ha a hitnek ezzel a mindent lebiré erejével nézziik az
eseményeket, a megoldas kulcsa is onként fog adddni.

Az a nehézség, mely a helyzet sziilte uj egyhazkeriiletiink
elismertetése, s az adott viszonyok folytdn sziixségszeriileg meg-
valésitandé egyhdazmegyei kikerekitések tekintetébe ma még fenn-
torog : megértéssel kell, hogy megoldédijék.

Mindnydjunk lelki megnyugtatasira tog bizonnyal megoldatni
az ujabb targyaldsok sordn lelkészeink 4llamsegélyének rendes
mederbe terelddése, ugy a tanitéink €s iskoldinknak az allamtoél
joggal igényelt, ma még nehéznek litszé segélyezési kérdése.

Viljék minden miel6bb valéra!

A megoldas azonban szerves autonomidnk szigoru megdrzése,
s lelki s anyagi fiiggetlenségiink épségben hagyasa nélkiil nem
torténhetik: hiszen Sionunk ezzel dll, ezzel bukik. Olyan szent
orokség ez 6seinktél), mit eltecsérelniink nem szabad soha!

Viszont lehetetlen be nem latni azt is, hogy e kérdéseket
meg kell oldani, kiillonben életképesek nehezen lesziink. De mas-
tel6l a meglelelé megoldds igénylésére torvény, torvényes kotések,
nemzetkdzi aktdk nyujtanak résziinkre garantiakat.

Igaz hittel, tiirelemmel, kello kitartassal kezelve e nagy kér-
déseket, hinni akarom, hogy eljé a megérté megoldas.

Kozben munkdnk haladjon parhuzamosan belsé egyhdzi éle-
tiink terén is. Brtsék meg hiveink, hogy az ember ember marad
mindig ; nem is mi, de a koriilmények estek valtozds ald. E vilto-
zas kovetkezményeit le kell vonnia minden egyhdztagnak. Egyhazi
osszes sziikségletiink kielégitésénél, ha dnérzetlink van és Gseink-
tél oroklott autonomidnkat s lelkiismereti szabadsdgunkat meg-
akarjuk 6rizni, — nem tdmaszkodhatunk teljesen az allam manko-
jara. A benniink €16 igaz hit sarkaljon fokozottabb aldozatkészségre,
értsilk meg a haladé kor hivé szézatit. Ne tegyen onzévé az
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anyagisag, sot fokozddjék az abban gyarapodas dltal aldozatkész-
séglink egvhazi és iskolai kozsziikségleteink irdnt, mert hiszen ha
édes a jol végzett munka ¢rzése, ezt az ¢rzést nemesebbé teszi,
az Eghez emeli kizelebb, ha gyiimolesébol illé részt juttaturk —
lelki kizosségiink édes anyja, — minket vigasztalé-biztaté, gyer
mekeinket felneveld egyhazunk szimira. ;

Mély biolcsességgel alkottik meg eleink a dijleveleket Es al-
doztak még azonkiviil is béségesen minden egyhdzi és iskolai
célra. Pedig a foldmivelés és a gazdilkodds egyetlen dga sem
volt még akkor olyan fejlett foku s jovedelmii, mint ma. Adtak
mégis j6 szivvel. Nem panaszoltak fel semmi anyagi dldozatot,
mit a hit oltdrdn hoztak, mig ma: sokszor ettél hangosak gyiilé-
seink, s szent egyhdzunk, sokszor felpanaszolt hozzajarulasok ke-
serves morzsdibol tartja fenn magat.

Ertsék ezt meg hiveink, értessék meg veliik, akik erre vannak
elhivatva. E vonatkozdsban is nem dllhatom meg elismerd nyilat-
kozat vélkiil egyhdzmegyei lelkészegyesiiletiink azon hatarozatat,
mely szerint 1skoldinkban a vallids tanitdst jovoben lelkészeink
fogjak végezni. Alkalom nyilik igy, az ige hathatés hirdetésével,
megértdé egyhdztagok neveltetésére, s a tanité odaadé munkaja-
nak helyes kiegészitésére.

Munkdljuk a jovendét, mert ha mdr mi benne is éliink e ke-
serves, — engedje Isten feltevésem helyesnek, — dtmeneti korban,
legyen dlddsosabb, telemelébb utddaink egyhdzi, s ezdltal meg-
értébb, megelégedettebb polgari £lete.

Talan hosszura is nyult ezen fejtegetéseimért, elnézésiiket
kérve, — mai kozgyiiléstinket ez eszmék hatdsa alatt megnyitott
nak nyilvanitom.«

elhangzdsa utan
elndkség egyhdzmegyénk 1922, évi mdjus ho
3. napjanak délelétti 10 érajara Careii-Mariba (Nagy-

karolyba) 6sszehivott kozgyiilését megnyitottnak nyil -
vanitotta.

2. sz. Az egyhdzkozségek vildgi képvisel6i megbizéleveleiket
beadvan, igazoltattak, s a kozgylilés a fenti tagokkal megalakul.

3. sz. A jegyzokonyv hitelesitésére — az elnokség és a jegyzo-
Efjn kwkﬁlf—- Kacsé Karoly és Ludmdnn Lajos kozgyiilési tagok
¢rettek fel.

4. sz. Olvastatott a kivetkezd esperesl jelentés:

» Nagytiszteletii és Méltosagos egyhazmegyei kizgyulés !

1919. nov. 9-¢én tartott egyhdzmegyei kizgylilésiinkon, Careii-
Marii—Nagykdrolyi egyhdzmegyévé alakuldsunk befejezést nyert.
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A megvdilasztott tisztviselok eskiijoket letették s nyomott helyze-
tiinkben is bizonyos biztaté reménységgel tekintettiink jové mun-
kdssigunk elé, Egyhizmegyévé alakulasunk altal két célt akartunk
egyszerre szolgdlni. El6szor egvhizalkotmanyunk méasodik szervét
az egyhazkozségeken €piilé egyhdzmegyét autonomikus jogaink
legszélesebb alkalmazdsiaval, egvhdzi torvinyeink szemel6tt tarta-
sival megalkottuk, hogy egy osz[opﬁal szolgdljunk a kertilet épii-
letéhez, mdsodszor gyors, egyenes, hatdrozott, kalvinista jellegli
elidrasunkkal, példat akartunk statudlni, a régéta vajudé egyhaz-
keriilet megalkotasdahoz. Azdéta rendes egyhdazmegyei életet éliink
s ha a hatalom a mi loyalitdsunknak csak szdzad részével jitt
volna tdmogatdsunkra, ma mar a béke aldasos miikdésének nyoma
ott latszanék minden lépésiinkdn s valldsi és kultur intézményeinken
itétt hiaborus sebek j6 részben mar be is hegedtek volna, egyha-
zaink, iskoldink magasztos c¢ljaik elérésére nyugodtan dolgoz-
hatnanak

Sajnos a magasabb politika, mely konyorteleniil végez a
legnemesebb tiérekvésekkel is, ha szolgalataba nem dllithatja, kezet
fogva a turani dtokkal, megakaddlyozott s ma is akadalyoz apostoli
munkdnkban s nem engedi, hogy az Isten, vallds, kultura szolgi-
lataban kitejthessiik erdinket s betdltsiik hivatasunkat, melynek
eredménye a nép, a milliék boldoguldsa, az igazi béke megvalésuldsa.

Mid6n ugyanis megalkottuk a kirdlyhdgémelléki egyhdzkertile-
tet, a vallds miniszter, ki a legnagyobb lelkinyugalommal nézte
végig erds harcok és sok nehézségek lekiizdésével végre is per-
fektté valt megalakulidsunkat, sietett mindjart kijelenteni, hogy ily
mddon valé megalakuldsunkat nem ismeri el hanem utasit benniin-
ket a torvényes formdk betartisira. Emez utasitis, mely szerint
legeldszor zsinat lert volna Adllitandé s ez hatarozott volna az ala-
kulds sziikségességérdél s ennek hatdrozata jévahagyds végett az
orszagos torvényhozds elé lett volna terjesztendd, olyan lehetetlen
helyzet elé dllitott benniinket, melyrdl elsé pillanatra azt hittiik,
hogy kivezeté utat beléle nem taldlhatunk. Hasztalan volt az auto-
nomidnk, egyhdzalkotmédnyunk ismertetésével késziilt telterjesztés,
a miniszternek nem volt siirgés a dolog s mi hénapokon keresztiil
a legnagyobb bizonytalansdgban s jogaink konfiskdldsa miatti mélté
elkeseredésben vartuk a fejleményeket. Mikor aztin végkép meg-
untuk a vdrakozdst, minden torvényes tormak betartdsdval vilasz-
tott pilispokiink s fédgondnokunk Gsszehivtdk a keriileti kdzgyiilést,
hogy ez adjon vdlaszt a miniszter kiljelentésére. A keriileti gyiilés
tagjai teljes mértékben érezték a felelésséget, mellyel kéz egyha-
zunknak tartoznak, hivatasuk magaslatira emelkedtek s oly egy-
értelemmel hoztik hatdrozataikat, minére ritkdn akadunk egyhazi
testiileteink életében. Megsziint a harc, elnémult a viszdly s a
kOzos veszély érzése testvéri lanczba forrasztott tssze benniinket.
A keriilet torvényesen megalakultnak mondotta magat. Tisztvi-
seloitél az eskiit kivette. Az igy teljesen torvényesenalakult keriilet
aztin egy Ot tagu bizottsdgot kiildott ki, mely az erdélyi keriilet
altal kikiildott szintén ot tagu kiildottséggel megtanacskozvan a
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dolgot ismertesse meg a miniszterrel autonomiankat s eljarasunkban
kovetett tiorvényességet s ami elél elvégre is ki nem térhet a
miniszter, ismerje el alakuldsunkat s jaruljon hozzd egyhdzi koz-
igazgatidsunknak a mi énkormdnyzati jogaink szerinti rendszere-
sitéséhez. Eziddszerint tehdt semmi diilére vive még nincs. Reméljiik
a jobbat. Addig pedig dolgozzunk kéiszeres erdvel, hogy azt a
nagy veszteséget, mely e hosszantarté huza-vona alatt egyhazi
¢s iskolai ligyeinkben ért, valamennyire utin pétolhassuk.

Szervezkedésiink akadadlyozisa, to6hatésdgaink hidnya miatt
nagy karosodds ért benniinket egyhdzi és iskolai €letiinkben. Es
ha hiveink dldozatkészsége, néhol a nagy dsokre emlékeztetd
hatalmas erdvel életre nem kél, sehonnan tdmogatisban nem
részesiilé, mindenhol gyanus tekintettel fogadott legszentebb torek-
véseink is sikertelenek maradnak; egyhazaink lesiilyednek, isko-
laink eltiinnek. Hadla a gondviselésnek | az elszomorité jelenségek
mellett taldlunk szép szimmal olyanokat is, melyek minden idében
elismerésiinket vontdk velna maguk utdn. Mig egyik-masik egyhiz
hiveinek megtévelyedett része az egyvhazi teherviselés alél valo
kibuvasban hiszi a reformdtus Gnkormdnyzati jogot valdra valtani,
addig az aldozatkészségnek, a nehéz idokkel jaré kotelesség telje-
sitésének sz€p példaival i1s taldlkozunk.

Iskoldink, Craiudorolt—Kirdlydarée, Sanmiclaus—Kraszna-
szentmiklés, Andrid—Erendréd kivételével, hol az dllamnak lettek
__atadva, miikodésben vannak, nagy anyagi nehézségekkel kiizdenek
ugyan, de mégis élnek és teljesitik kotelességeiket. I'anitéink egynek
kivételével paratlan hésiességet tanusitanak, mikor ama paizsos
térfiuval : az inséggel valé kiizdelemben, jobb j6vé reményében
megdlljdk helytket s nem nyulnak ama kétélii tegyverhez, melyet
a bereai—berei tanité hasznalt, ki az dllam kozege1 utjdn igyekszik
érvényt szerezni jogtalan kovetelésének. Taldn nincs mar messze
az id6, amikor akik kevesen hivek voltak, megnverik kitartasuk
megérdemlett jutalmat anyagiakban is, hiszen az erkdlesi elismerés
pdlmdja mar rég az 6vék. Iskoldink koziil a careil-marii—nagy-

karolyi iskoldkat, azaz iskola helyiségeket nem taldlta megtelelonek

a kir. tanfelligyels, miért is ezek téléven at zdrva tartattak. Tani-
téink koziil a careii marii--nagykarolyi és moftinul-mici—kismajtényi
tanitokat fegyelmi eljardas ala vonatta a kir. tanteliigyvels, hossza-
san tarté ligyilk csekély pénzbirsidg kiszabdsdval végzodott, de
mivel allasukban fellettek Higgesztve, a vezetésiikre bizott iskoldk
tanité nélkiill maradtaksteljes télévig a tanitds szlinetelt. Ciumesti—
Csomakozi teketetagi iskoldnk meg sem nyilhatott, mivel ebben
a kir. tanteliigyelé a romdn nyelvii tanitast szabta teltételiil.

Erezziik, tudjuk, hogy iskoldink a szigoru rendeletek miatt
valsdg elott dllanak. De reményiink van, hogy e szigor mar a
kozeljovoben enyhiilni fog és sikeriil iskolainkat dnkormanyzatunk
keretén beliil megtartani.

A lelkészi karban az a vdiltozds tortént, hogy Pataky Sdandor
curtuiuseni—érkorivélyesilelkészdllasaréllemondott. A curtuiuseni—
kortvélyesi retormdtus hivek dijlevél csonkitasi torekvése miatt a
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lelkészi allds mdig sem volt betdlthets. Ezzel kapcsolatban meg
kell emlékeznem arrdl az elszomoritd jelenségrol, hogy a lelkészi
allasok megiiresedését, kedvezo alkalomnak tartjik s egyben fel
is 6hajtjik haszndlni egyik mdsik egyhiz hivei a dijlevél csonki
tasdra, figyelmen kivil hagyvin az Egvhdzi Térvény erre vonat-
koz6 rendelkezéseit. Csodalatos jelenség. Az 6s6k dllapitottik meg,
igen nehéz életviszonyok kozitt a lelkészi fizetés leveleket. Nem
sokaltdk, amit meg ajinlottak, fizettek sz6, panasz nélkiil szizadokon
at s ma, mikor pénzbdségben uszik a nép, sokszorta konnyebb
meg¢lhetési mod kozott, sokalja az 6stk ajdanlatat s mindendron
leszallitidsdara torekszik. Pedig ~retormatusnak lenni egy jelentésii
azzal, hogy fizetni kell. Olcsén vagy épeningyen 6nkormanyzattal
€lni lehetetlenség,

Midta a szakadds régi egyhizmegyénktsl megtortént, intézo-
bizottsdgi s egyhdzmegyei kizgyiilési jegyzikonyveink csak irdsban
maradtak. Tébbszor nyilvanult 6haj arra nézve, hogy kinyomassanak
s igy a nyilvdnossdgnak atadhaték legyenek Az anyag: hianyon
mindeddig elmult. Ordmmel emlitem fel, hogy ma mar nyomds
alatt allanak s rovidesen szétkiildhetok lesznek. Mindezért pedig
a koszonet és elismerés szeretett s tisztelt egyhdzmegyei gondno-
kunkat Dr. Nagy Sandor urat illeti, ki lehetové tette 6hajunk valg-
suldsat azalral, hogy rendelkezéstinkre bocsdtotta a mas [él ezer
lei bekertilési dsszeget, sét ezen feliil Gtszaz leit juttatott az egyhaz-

megye részére, majd felmeriild fontosabb célra Majdani egyhdz-
; hi_stgi{rikuSoknak ez is becses forrdsul fog szolgdlni mai idék korraj-
zdnal.

Fotiszteletti plispoki hivatal dltal hozzdam utalt hollandi segélyt
3900 leit, mely kizarSlag a tanitékatilleti legjobb belatdsom szerint,
azt hiszem igazsdgosan szétosztottam. Csekély bizony a szétosz-
tasra keriilt 6sszeg, mivel Tiszdntulrél nem kiildték at az egeszet,
mivel azonban megtorténtek a 1épések, hogy az egész dsszeg at-
utaltassék, legalibb még hasonlé mennyviségre kilitis van.

Az egyhdzmegyc¢k kikerekitésére vonatkozo értekezletre még
a téli hépapokban ™ meghivist kaptam Beélteky Lajos satmari—
szatmdri lelkészt6l, azonban a meghivé a postai mizéridk miatt oly
késon érkezett hozzdm, hogy megjelenésemet lehetetlenné tette.
Azdta e kérdés ismét felszinre vetodott, sét aktualissa is valt. Targy -
sorozatunk sordn kozgyiilésiink foglalkozni fog vele.

Orommel emlékezem meg a capleni—kaplonyi egyhdz azon
nemes buzgésdigirdl, hogy kozelebbrol két uj harangot szerzett
be. Sajndlatomra a felavaté tinnepélyen a cs;dﬁdomban felmeriilt
szomoru kortilmeény miatt nem jelenhettem meg. Legyen Isten dl-
dasa torekvd, hitbuzgé kis egyhdzunkon.

Még csupdn arra kivinom lelhivni egyhdzmegyei kizgyiilésiink
tagjainak, dltaluk retormaétus hittestvéreinknek figyelmét, hogy a
sOtét, vészterhes felleg még ma sem vonult el egyhizi életiink
egerdl, a helyredllitds munkdja, melven annyi kizdelemmel dol-
gozunk é€vek ota, korantsincs befejezve, azért ne engedjitk 4t ma-
gunkat a kényelmes megnyugvds érzetének, hanem legyiink éberek
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és vigydzék, fé6ként pedig azzal az Osszetartassal, mely veszély
idején szerencsénkre kozelebb szokott hozni benniinket egymaéshoz,
munkédlkodjunk lankadatlanul. A cél messze, az akaddlyok sokak
és nagyok. Az igaz kiizdéket segitd Isten kegyelme jdrjon veliink
utainkban s tegye gylimélcstzové az 6 nagy neve dicsdségére
irdnyulé minden munkdinkat.
Kivalo tiszteletem Kitejezésével vagyoke,
Borvely, 1922. Mijus 1.
Havas Gyula,
esperes.
Egyhdzmegyei kozgyiilés a telolvasott esperesi
jelentést teljes egészében tudomadsul veszi, s az
abban tfoglalt elntki intézkedéseket jovahagyija.

5. sz. Riacz Elek lelkészi tandcsbiré és dr. Kolcsey Ferenc
egyhdzmegyei {igyész Esperes felhivdsdra a hivatali eskiit a koz-
gyiilés szine elott leteszik.

6. sz Olvastatott a kivetkezd szamvevoszéki jelentés :
Szamvevdszéek
ielentése az 1921-ik évi egyhdzgondroki, egyhdzmagtari szimada-
sok, s az 1922. évi egyhazi koltségeléiranyzatokrol.

Nagytiszteletii és Méltisigos Egyhazmegyei Kiozgyulés!

Egyhidzmegyénk 17 egyhdzkdzsége koziil 14 kiildte be az
1921 ik évi egyhdzgondnoki szdmadast; 1922 ik évre koltségelo-
irdnyzatot 13 egyhaz kildott. Sem szdmadast, sem koltségeldirany-
zatot nem kiildott 3 egyhdz: u m. Doba—Dobra, Girisa—Géres,
Moftinul mic—Kismajtény. — Careii Mari—Nagykdrolyi egyhiz
kﬁItségeléirﬁn}'zattaf] maradt adds.

Magtari szimadas nem érkezett 10 egyhazbdl, u. m. Ciumesti—
Csomakoz, Domonesti—Domahida, Doba—Dobra, Dindesti—Erden-
geleg, Andrid—Erendréd, Curtuiuseni—lﬁrk‘c‘:rtvéges, Girisa—Géres,
Caplon—Kaplony, Moftinul-mic—Kismaijtény és Sanmiclaus-—Szent-
miklésrol.

A beérkezett szamaddsokat és koltségeldiranyzatokat meg-
vizsgdlvan, a bereai—berei; berveni—borvelyi, genti—gencsi,
careii-marii—nagykarolyi, domonesti—domabidai, irinai—irinyi,
sanmiclausi —krasznaszentmiklési, ciumesti—csomakozi, andridi—
érendrédi, sanislaui—szaniszl6i, curtuiusenii—érkortvélyesi és din-
destii —érdengelegi egyhizak gondnokainak szimadasiat €s az
egyhdzi koltségelbirdnyzatokat megerdsitésre ajanljuk.

Capleni—Kaplonyi egyhdz gondnokdnak szimaddsat azonban
csak azon fenntartdssal javasoljuk megerdsitésre, ha Nyiri Ferenc
gondnok a pénztiri napléban szereplo 1605 kor 46 fillér bevaltat-
lan magyar bankjegyeket . é. augusztus h6 1-ig, — amire magat
kiilonben el is kotelezte, — 802 Lei 73 bani értékben az egyhaz
pénztiraba befizeti.
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Caraidorolti egyhaz gondnoki szdmaddsit is szintén csak
azon teltétellel ajanlhatjuk megerdésitésre, ha egvhazmegyei koz-
gviilés kotelezi gondnokot a 11. pénztari naplészam alatt »kurdtor
valasztas €s tengeri morzsoltatas cimen kiadott 12150 Leinek, —
tovabba lelkészt, — ki 300 Lei irodai dtaldnyt élvez, — 132 naplé-
szdm alatt »levél és boritékért« kiadott 20 Leinek és a Lelki-
pasztor cimii homilétikai tolydiratért kiadott 80 Leinek egyhdz-
pénztardba valé befizetésére.

Egyhdztenntartasi alap nincs mindenik egyhdzban, (pl. Din-
desti—Dengeleg, Sanmiclaus— Szentmiklés), vagy ha van is: annak
gyarapitasara az 1895—504. sz, egvhdazkeriileti jegyzikonyvi szdm-
ban foglalt rendelkezés nincs effektudlva. Tisztelettel javasoljuk,
hogy egyhdzmegyei kozgylilés szigoruan rendelje el az egyhaz-
fentartasi alap létesitését és felelosség terhe alatt kitelezze el az
egyhdzak eldliaréit ezen alapnak a pénztidri maradviny 25%-val
valé évenkinti novelésére.

Ugyszintén elrendelni javasoljuk a perselypénzbél a szegény-
alap létesitését, illetve nidvelését.

Szamvevoszék jovére nézve kivdnatosnak tartand, ha a
pénztari, illetve gondnoki naplét nem a lelkész, hanem a gondnok
vezetné ; vagy ahol ez, — ami ugyan hihetetlen, — keresztiilvihetd
nem volna, -- a gondnok legaldbb sajatkezii aldirdsdaval a naplét
ismerje el magdénak és ennek ugy bevételi, mint kiadasi tételeit
feltétleniil ldssa el ellennyugtflvaﬁ illetve nyugtaval.

Szdmaddsok eclkészirésére tobb gond forditandé. Keriilendd
képzeletbeli naplészimoknak dnkényesen valasztott, vagy készitett
helyekre vald feliiletes bejegyzése, ami a szamvevoszék munkdjat
elképzelhetetleniil megneheziti.

. A Ret. Szemlét, az Egyhazi és Iskolai Szemlét tébb egyhaz
jaratta; ez ellen kilogds nem emelhetd, mert egyhdz pénztira
terhére két egyhdzi lapnak a megrendelése megengedhets, — de
Szamveviszék szerény nézete szerint semmiléle magyardzattal
nem indokolhatd, s épen ezért meg sem engedheté pusztdn csak
egyéni €rdeket, a lelkész érdekét szolgilé, — mondjuk — a Lelki-
pasztor cimii prédikdcids folydiratnak az egyhdz Kkoltségén valé
jaratasa.

‘ Belhivatalnokok és egyhdzi alkalmazottak részére kiszolgal-
- tatott mindennemii fizetés a szamadadsi f6konyv meglelels rovataba
beillesztendd, mert enélkiil az egyhazkozség anyagi életérsl alko-
tott kép nem tiszta és nem teljes.

Szamadasi t6konyv nemcsak gondnokkal irandé ald, hanem
a szamadas megvizsgdldsat tdrgyalé presbiteri gyiilésen jelenlévo
presbiterekkel is, vagy pedig okvetlen mellékelendé a gondnoki
szamaddst targyalé presbiteri gyiilés jegyz6konyvi kivonata.

. Andridi—Erendrédi egyhaz elkitelezendd az egyontetiiség
i kedvéert az egyhdzmegye altal eltogadott és mindegyik egyhdz.

ktizségben haszndlt szamaddsi f6konyv hasznalatira

' A szamaddst nem kiildott egyhdzak presbitériumaival szemben
' a torvényes eljards meginditdasat javasoljuk.
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Végiil pénztari napls, nyugtdk, ellennyugtik, s nagyobb mé-
retii boritékok készittetésére felhatalmazast Kérlink.

Kivilé tiszteletiink nyilvanitisaval maradunk
Careii-Mari—Nagykaroly, 1922 madjus hé 3-dan

Tukacs Laszlo Papp lozsef

&, sz & e. m., szamvevdszéki elndk
Kacsa Karoly

8z..v. t.

Egvhizmegyei kozgyiilés a szamvevoszék jelen-
tését tudomadsul veszi, s abban toglalt javaslatokat
hatirozatokkd emeli; egyszersmind szigoruan fel-
hivja szdmvevészéket, hogy azon egyhdzakba, melyek
szamaddsaikat be nem terjesztették, a mult évi
szamadasok és a tolyé évi koltségeldirdnyzatok el-
készitése végett nyolc nap alatt szdlljon ki

7. sz. Olvastatott a szamvevdiszék jelentése az egyhdzmegyei
lelkészi bzvegy arvagydmintézet: és kozigazgatdsi pénztar pénz-
tirosanak 1921. évi szdmaddsardl, tovdbbd az orszdgos lelkészi
nyug- és gvamintézeti jarulékok 1921 évrdl szél6 elszamoldsardl
és az 1922-ik ¢évi koltségelsiranvzatokrol.

I. Lelkészi dzvegy-arva gyamintézeti pénztar.

1. Racz Elek moftinul-mici—kismajtényi lelkész. Gzvegy-
drva gyamintézeti pénztaros 1921. évi szamadasdt, s ugyszintén az
dltala Deteriesztett 1922. évi kiltségelbirdnvzatot megvizsgalvan :
a szamadast rendben vezetettnek, minden egyes tételét okma-
nyokkal igazoltnak, — s a koltségelGirdnyzatot helvesen egybe-
allitottnak taldltuk. A felmentvényt — buzgé fdradozdsdnak elis-
merésével — megadni javasoljuk.

A szamadds fobb tételei: Bevétel 2525 Lei
Kiadds 2525 Lei

Maradvany: —

_ Hatralékok kamatokban, jarulékokban: 6216 Lei 87 bani
Osszes vagyon: 29495 Lei 17 bani. Vagyonapadds: 379 Lei 59 bani.
Gyamdijban részesiilt 7 Gzvegy.

A koltségeldiranyzat 16bb tételei: Sziikséglet : 6405 Lei, fede-
zet: 3113 Lei 95 bani, — tokébol fedezendé hidny : 3291 Lei 05 bani.

II. Kozigazgatasi pénztar.

9, Ricz Elek moftinul-mici—kismaijtényi lelkész, egyhdzmegyei
kiizigazgatdsi pénztiaros 1921, évi szamadasat, s a szintén altala
beterjesztett 1922-ik  évi koltségelsirinyzatot megvizsgdlvan: a
szamaddst rendben vewetettnek, a koltségeldirdnyzatot helyesen
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egybedllitottnak taldltuk. A felmentvényt — fdradozasa és buzgo-
siga elismerésével — megadni javasoljuk.
A sziamadas t6bb tételei: Bevétel: 9095 Lei 85 bani
Kiadas: 65671 Lei 03 bani
Maradviny : 2524 Lei 82 bani
A koltségeloirdnyzat f6bb tételei: Bevétel : 7701:22 Lei
Kiadas: 767967 »
Maradvany: 2155 Lei.
3 Rdcz Elek motftinul-mici - kismajtényi lelkész altal az or
szagos lelkészi nyug- és gyimintézeti jarulékokrdl az 1921-ik évrol

sz60lo elsziamolds tobb tételei:
Bevétel : 303241 Lei
Kiadds: 2910-— &
Maradvany : 122'41 Lei.
Ugyszintén Rdacz Elek dltal az orszdgos reformatus lelkészi

nyug- ¢s gyamintézeti tartozasok terhére — az 1922-ik évre meg-
allapitott koltségvetés t6bb tételei: .
Bevétel: 3129:39 Lei

Kiadds: 3100— »
Maradvdny: 2939 Lei.
Midén Ricz Elek gyamintézeti és kozigazgatasi pénztdros
szamaddsat, valamint az egyhdzgondnoki szimadasokat Osszes
mellékleteikkel egyiitt egyhazmegyei jegyzdkonyviinkben tiigge
Iékiil kinyomatni javasoljuk,
kivalé tiszteletiink nyilvdnitisiaval maradtunk
. Careii-Mari-——Nagykarely, 1922, mdjus ho 3-dn

: : Papp Jozsef

e. m., szamvsz. elndk.

Tukacs Laszlo

e,-sg. t,

Kacso Karoly
sz. v. t.
Egyhdzmegyei kozgyiilés a jelentést egyhan-
gulag tudomasul veszi, s azabban foglaltjavaslatokat
hatdrozatokka emeli.

: 8. sz. Olvastatott a taniigyi bizottsdg elndkének kovetkezd
jelentése:
» Nagytiszteleti egyhazmegyei Gyilés!

Taniigyi jelentésemet a kivetkezbkben terjesztem eld:

az I-st kiorben Gonczy Sandor végezte az iskolak félévi lato-
gatasitDomanesti —Domahida, Capleni—Kaplony, Berveni—Birvely
kozségekben, mindeniitt el lett végezve a [€lévi tananyag, a tanitas
eredménye kilogastalan.
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II-ik és IV-ik korbsl nem jott jelentés.

[II-ik korben Csutoros Albert és Ottmdjer Gyula voltak a
litogaték, Irina—Iriny, Andrid—Erendréd iskoldiban a tanitas kito-
gastalan, Curtuiusen—Erkértvélyesen azonban, a késsi beiskoldz-
tatds €és minden romdn vallisos iinnepen a tanitds sziinetelése
miatt az eredmény — kiilondsen a fiu iskoldban — gyenge. A din-
desti—dengelegi iskoldrél a dékan urak jelentése szészerint igy
hangzik : »a dindesti—dengelegi iskolaban, mivel a reformatus
novendékek a romdn dllami iskoldba jarnak, csak a vallds és
¢nektanitast vizsgdltuk meg. Azeredmény a csekély létszdm mellett
iIs nagyon gyenge. Tananyag beosztisnak €s médszeres tanitisnak
semmi nyoma; a gyermekek lelkisziikségletét aligha elégiti ki.
A tanité ur kijelentette, hogy az egyhdz oly csekély fizetést ad a
vallis és énektanitasért, hogy azért nem nagyon érdemes faradozni,
sot egyaltalin nincs kedve tanitani. Ez a kijelentés azt igazolja,
hogy nem valami hitbuzgé reformdtus tanitéra van bizva az allami
iskoldba jar6 ref. novendékek hitoktatdsa. A tanité panaszt emelt
az irdnt, hogy a ndvendékek wvalldsos kézikdnyvvel nincsenek
ellitva, ami szintén akaddlyozza az eredményes tanitist. Kérjiik
azért az Esperes urat, hogy egyhazlatogatis alkalmaval hasson
oda, hogy sziinjenek meg mindennemii nehézségek, amelyet a
lelkiismeretes €s eredményes hitoktatdst akaddlyozzak.«

Végill jelentem, hogy Tukacs Laszlé a korlatogatéi tisztségrol
lemondasit nallam irdsban beadta. Kérem a kozgyiilést, hogy
helyette mdsat valasszon.

Takacs Ferencz,
tan. biz. elnok.
Egyhidzmegyei kozgyiilés tudomdsul veszi a
jelentést; Tukacs Ldsz16 dékdn lemondasdt — érdemei
elismerésével — elfogadja, s helyette a 2-ik korbe
iskolalatogatéul Tarczy Géza csomakozi lelkésztdr-
sunkat elvalasztja.

9. sz. Targyaltatott Gonczy Sdndor careii-marii—nagykarolyi
lelkész tellebbezése.

A careii-marii—nagykdérolyi reformatus egyhdzkdzség a pres-
bitérium dltal 1914. tebrudr ho 22-én 3. sz. alatt megallapitott, s a
careii-marii—nagykdrolyi reformdtus egyhdzmegye kozgyiilése
dltal 1914. aprilis h6 22-én, 23 sz a.sa tiszantuli reformatus egyhdz-
keriilet altal 19i4. junius 3-ikdn, s kdvetkezd napiain tartott kdzgyii-
lésének 415 sz. a. megerdsitett lelkészi dijlevelét 1918. évi marcius
hé 8-dn tartott presbiteri gyiilés 4. sz. hatdrozatival oly értelmii
moédositdssal kivinja megallapittatni, hogy ennek 1, 2, 3, 4, 6,
tétele aiatti 480 K, készpénz, 6914 K, kisajatitdsi kamatjarulék, 24
kat. hold szantétold, 68 HIl. buza, 3 kapdsszélls helyett készpénzben
6000 (hatezer) K, fizetés, s 5 tétele alatti 223 méter tiizifa helyett
150 mm. kemény tiizita beszdllitva — dllittassék be, utébbi oly
médon, hogy abbél a lelkészi hivatal is fiitends: a 7, 8, 9. tétel
alatti lakds €s st6la meghagyatik.

}
[
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Minthogy ezen mddositott dijlevélben foglalt lelkészi javadalom
az eddigihez képest némi javuldst mutatott: a beterjesztett uj dij-
levelet a careii-marii—nagykdrolyi egyhdzmegye 1918 dprilis hé
17-én Careii Mariban—Nagvkdrolyban tartott kozgyiilése 38. sz.
jkvi hatarozatival, majd a tiszdantuli reformatus egyhazkeriilet 1918.
évi tunius hoé 5. és kivetkezd napjain tartott kozgylilésének 549. sz.
hatirozatival megerdsitette. [éllehet a careii marii—nagykarolyi
cgyhazkodzségnek nem volt célja a dijlevél értékének a megcson-
kitdsa, mindazonaltal a viszonyok valtozasa folvtdn rovid, alig
néhany hénap mulva az uj dijlevél a régihez viszonyitva nagy
értékcsdkkenést mutatott Ennek kivetkeztében a nyomaszté koriil -
mények hatisa alatt jelenlegi lelkész: Gonczy Sdndor az egyhaz-
tandacstél a régi dijlevél visszadllitasat kérte.

Egyhidztandcs, — amint az 1921. februdar hé 10 én tartott iilése
4. sz. hatarozatabdl kitlinik, az 1918 ik évben megerdsitett dijlevelet
tovdabbra is tenntartani kivdnja, azonban a lelkészi dijlevél médo-
sitdsdt elhatarozta. S eszerint a lelkész jovedelmét 24 kat. -hold
folddel €s évi 3000 Lei készpénzzel javitja 1921. janudr 1 t61 kezd6do
hatallyal. Az egyhizkozségiképviselttestiileti gyiilés 1921. november
27-€n tartott iilése 2. sz hatdrozata szerint az e gyhdztandcs javas-
latit nem fogadta el.

Gonczy Sdndor az egyh. kizs. képviseldtestiileti gylilés eme
hatarozatit megfellebbezve, kéri az 1921. februar hé 10-én 4. sz. a.
hozott presbiteri hatdrozat megerdsitését,

Egyhdzmegyei kiozgyiilés fellebbezésnek helyt
ad, s elkotelezi a careii-marii—nagykarolyi egyhaz-
kozséget a régi 1914 februar 22 én megallapitott
dijlevél visszadllitisara, anndl is inkdbb, mivel a
jelenlegi viszonyok beigazoltik, hogy az 1818 ban
tortent dijlevél valtoztatds tévedésen alapulé dijlevél
csonkitds volt, mely az egyhdazi torvényekkel ellen-
tétben all, bar annak idején a presbitériumot a leg-
néen;llgsebb intencié vezette a dijlevél megvailtozta-
tasaban,

10. sz A capleni—kaplonyi reformatus egyhazkozség az 1922,
marcius 9 én tartott kozgyiilésében 12—1922 sz, a templom torony
renovildsdra vonatkozé, valamint az egvhazkozség presbitériumanak
1922 marcius 14-én tartott rendkiviili gylilésében 16 és 17-ik sz.
a. kelt, az épitkezési munkdlatok kiaddsara s a fedezetiil szolgalé
kéltségek beszerzésérevonatkozéhatirozatainak amegerdsitésétkeéri.

Egyhazmegyei kozgylilés a capleni—kaplonyi
reformatus egyhaz temploma és tornya renovalasahoz,
az Armds Sandor dltal készitett, s a careii-marii—
nagykarolyi reformdatus egyhfizmegye épittetd bizott-
saga elndkének : Kacsé Karoly miiszaki tanacsos ur
j6vahagydsdval ellitott terv szerinti kivitelben az
engedélyt azon figyelmeztetéssel adja meg, hogy
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egyhdzi eloljarésdg a fedezeti koltség telies Hssze-
gének. beszerzésére mielébb tegye meg a lépéseket.

: 1. sz A dindesti—érdengelegi reformdtus egyhdzkozség elil-
jaroi és hivei lelkésziik Oreg kordara ¢és ezzel kapcsolatban szol-

galati fogyatékossdagara hivatkozva lelkész mellé — ennck

koltségére — segédlelkész kirendelését kérik.

Minthogy a dindestii—érdengelegi lelkész mii-
kodése ellen egvhdzmegyénkhez Kkonkrét panasz
sohasem érkezett, s6t koztudomds szerint lelkész
magaskora dacdra csodilatos testi és szellemi erd
birtokatan Iévén, mindeniéle lelkészi funkciét képes
végezni: lelkész mellé — ennek kéltségére — segéd-
lelkész kirendelését eziddszerint nem tartja sziiksé-
gesnek. Ha azonban a hivek — egyhazkozségiikben
— az egyhaz koltségén — segédlelkészi allast akar-
nak szervezni: egyhdzmegyei kozgyiilés telhivja
a dindestii—-¢rdengelegi presbitériumot, hogy a
segédlelkész dijlevelét dllapitsa meg, s azt megero-
sités végett terjessze kozgylilésiink ¢lé.

I2. sz. Esperes az egyhdzmegyei szabdlyrendelet és tandacs-
kozasi ligyrend elkészitésére egy bizottsig kikildését javasolja.
Egyvhazmegyei kizgyilés a javaslatot elfogadva,
a bizottsdgot esperes elnoklete alatt Takdcs Ferenc,
Néma Gusztav, dr. Kolcsey Ferenc és Papp Jézset
tagokb6l megalakitja; egyszersmind telhivja a bi-
zottsdgot, hogy a szabdlyrendelet és az ligyrendre
vonatkozo javaslatit megerdsités végett terjessze
legkozelebbi egyhazmegyei kozgyiilés elé.

I3 sz. Szatmdrnémeti relormdtus tanitonGképzé intézet Igaz-
gatésaga nevében Bélteky Lajos az igazgatétanacs h. elntke és
LLasz]l6 |anos az intézet igazgaté helyettese kérik egyhdzmegyei
kozgviilést, hogy

1.) az intézet részére az egyhdzmegye fenntarléi jarulékat
lélekszam szerint 8 baniban allapitsa meg ;

2.) tovabba az intézet rendtartdsa 102 és 169. §. alapjdn az
igazgaté tanacsba egy lenntarté testiiletbe — az esperes €s egy-
hdzmegyel gondnokon kiviill — két tagot kildjon ki 3 évre.

Egyhdzmegyei kozgyiilés tudatiban lévén annak,
hogy egy retormatus iskola milyen megbecsiilhetet-
len, poétolhatatlan, magasztos hivatast tolt be a
vallas erkilcsi és nemzeti nevelés szolgédlatdban;
tovabbd, hogy — jelen viszonyok kozott — iskolaink
a satumarei—szatmdri lednyneveld intézethez hason-
I6an csaknem mind szinte alig alig lekiizdhet6
anyagi nehézségekkel kiizdenek: az intézet Igazga-

e

e




L]

B

tosdga kérését teljesiti €s az egyhdzkozségeket a
I€lekszamszerinti 8 bani fizetésére elkotelezi : tovabbai
az intézet igazgatétandcsaba dr. Falussy Arpadot,
fenntarto testilletébe — esperes és egyhdzmegyei
gondnokon kivill Takdcs Ferenc és Papp Jézsef
tandcsbirdkat kiildi ki.

14. sz. Olvastatott 320—1922. sz, piispoki rendelet a kdzokta-
tastigyi minisztérium cluji—kolozsvari dllamtitkarsdganak az »Egy-
hazi és Iskolai Szemlében« is kiozolt az iskoldk felszerelése tar-
gyaban kiadott 390,000—1821. VI. sz. rendelete.

Egyhdzmegyei kozgyiilés a rendeletet tudoma-
sul veszi, s ennek végrehajtasit az egyhdzak elél-
jaréinak figyelmébe ajanlja.

I5. sz. Esperes ur jelenti, hogy a salontamarei—nagyszalontai
reformatus egyhdzmegye 100 éves fennalldsit f. é. mdjus hé 17-én
tinnepli, az innepségre egyhdzmegyénk képviselsit is meghivta ;
egyuttal javasolja, hogy a jubileumon egyhdzmegyénk is képvi-
seltesse magat.

Kozgyiilés a javaslatot egyhangulag- elfogadja,
s a szalontai linnepségre egyhdazmegyénk képvise-
letében — esperes ¢és gondnokon kivil — Gaspar
Pal és Papp ?ﬁzset tandcsbirdkat kiildi ki.

6. sz. Esperes ur inditvdnyozza, hogy egyhdzmegyénk a t6-
tiszteletli ¢és méltésagos Egyhazkeriiletet keresse meg azirant,
hogy a Debreczeni Istvan, salontamarei —nagyszalontai retormatus
lelkész  szerkesztésében megijelend Egvhazi és Iskolai Szemlét
tegye az egyhdzkeriilet hivatalos lapjava, s ennek megrendelésére
kitelezzen el minden egvhdzkozséget, hogy igy a lap legaldbb
hetenkint megjelenhessen.

Egyhizmegyei kozgyiilés esperes ur inditva-
nyat elfogadja, s beldtva egy hivatalos lap sziikségét,
fontossdgdt, — elhatarozza, hogy az Egyhdzi és Isko-
lai Szemle hivatalos lappa tevése érdekében felir az
Egyhazkeriilethez.

I7. sz. Olvastatott fotiszteletii Piispok ur felhivdsa az egyhdz-
megy€k uj beosztdsa kérdésében.

Fotiszteletii Piispsk ur hivatkozva az dllamkormdny azon
rendeletére, melyszerint csak azon egyhdzmegyék remélhetik a
kizigazgatasi kéltségek allampénztarbol vals folydsitdsat, melyek
legalabb is 20 anyaegyhazbél allanak: az egvhazmegyék ul]; be-
osztdsinak kérdésében a csonka egyhdzmegyéket nyilatkozat-
tételre hivja fel.

Egyhazmegyei kizgylilésiink az egyhdzmegyék
uj csoportositasival foglalkozva kivanatosnak és

g¢
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célszeriinek tartja a marmati--ugoceai (mﬁramaroa—'

ugocsai), a baia-marei—nagybényai, a careii-marii—
nagykarolyi és a sitmari—szatmari csonka egyhdz.

megyckbél — a 20-as létszam figyelembevételével — |
3 uj egyhazmegye alakitdsdit, mert a kisebb egyhiz- |

megye €letképesebb és konnyebben igazgathatd,
mint a nagy. Hangsulyozni kivanja kozgyiilés, hogy
Nagykdarolyi Ret. Egyhdazmegye elnevezés alait

tovabbra is fenn akar maradni, damde ehhez sziik-

séges a 17 egyhazbél 4ll6  cconka egy-
hiazmegye 3—4 egyhdzkozséggel valé kiegészi-
tése. Mindezen kérdések megtdargyalisa végett
: elgyhézmegyei kozgylilés — még a keriileti dontés
elott — Satmaron—Szatmaron tartandd érkezletre
elndkséget kiildi ki.

18. sz. Takdcs Ferenc sanislaui—szaniszléi lelkész az E T. IL
t-c. 75. §-ban érintett szerzett jognak elhaldlozdsa esetén dzvegye
javara valé megdllapitdasat kéri.

Takdcs Ferenc lelkész ur elddje: néhai Debreczeni Karoly
1892, médjus 20-an halt el Szvegy ¢és arvak hatrahagydsa nélkiil, s

i{;ry a szolgalati és kegyeleti év jovedelme a gydamintézetet |
ill

ette volna. Amde az elbalt lelkész ‘testvérbityja: Debreczeni
Istvan jogot formadlt az dccse utdn jdré jovedelemre. Ezért az
egyhdzmegyei kozgyiilés, — amint az 1892. augusztus hé 9-én

Matészalkan tartott gyiilés jkv. 20. sz. batdrozatdbdl kitiinik —, az |

1891-ben vetett 6szi termést teljes egészében, 1892-ik évben vetett
tavaszinak /2 részét, — mivel az elhalt lelkész az akkor szokds-
ban 1év6 Szentgytrgynapkor kezdédé szolgdlati évbél csupdn egy
hénapot toltott, — néhai lelkész hagyatékanak nyilvanitotta, s ezt
a hivataloskodd lelkésszel: Takdcs Ferenccel Debreceni Istvannak
kiszolgaltatta, s ezenkiviil a szolgdlati és kegyeleti év részjove-
delmébdl még 200 forintot kellett a gyampénztarba flzetnie.

Egyhdazmegyei kozgyiilés Takdcs Ferenc sa-
nislaui-—szaniszldi lelkész szerzett jogdt elismeri €s
ezt — az 1892. augusztus hé 9-én Matészalkdn tar-
tott kdzgyiilés 20. sz. jkvi hatdrozatival is tamoga-
tott bejelentése alapjdn — haldlozds esetén az oz-

vegy javdra megallapitja. Egyuttal Takdcs Ferenc

lelkész felhivatik, hogy szerzett jogat a sanislaui—
szaniszl6i egyhdz presbitériumdval is ismertesse el|
€s ezt a presbiteri gyiilés jegyzokonyvében is 616-
kitse meg.

19. sz. Olvastatott Hajnal J6zsel irinai—irinyi reformdtus tanitd
memordanduma.

Hajnal Jozset irinai—irinyi ref. tanité 4 pontbél allé memo-
randumaban kéri, hogy egyhdzmegyei kizgyiilés mondja ki
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1) az egyhizmegyei tanitéegyesiilet megalakitdsinak a sziik-
ségess€gét €s az egyesiilet gyliléseinek megtartasaval _telmeriilt
koltségeket fedezze, vagy tlélegezze a kdzpénztar.

2.) Mondja ki az egyhdzmegye lelkészi kara, hogy dllamsegé-
lyének /3 részét Onként felajinlja az egyhdzkeriileti kézpénztarnak
oly c€lbdl, hogy ebbdl a val6ban rdszorult taniték megfelelé se-
gélyben részesiiljenek addig is, mig mas uton gondoskodds torté-
nik fizetésiikrol. E segély kolcstnnek tekintendd abban az esetben,
ha a segélyezés idejére is megkapjik az illet6 taniték allam-
segélyiiket.

3) Egyvhdzmegyei kizgyiilés megtelel helyen érdeklédijék a
tanitok jovojét illeté nyugdiiigy allasa irant, nehogy ez aktualitdsa
esctén kesziiletlentil taldlja ugy a tanitékat, mint az egyhazakat.

4.) Fatiszteletii Piispok Ur utjdn kéressék fel a romdn Kkor-
many, hogy a nostrifikdlé vizsgat, legalibb a roman nyelvbél, a
mar zill{-is%an talalt tanitoktsl ne kivanja.

Egyhazmegyei kizgyiilés

1) az egyhdzmegyel tanitéegyesiilet megalaki-
tdsdt maga részErol is kivinatosnak €s sziikségesnek
tartja, az egyesiileti gyiilések ksltségeit azonban a
kozpénztarbél sem nem fedezi, sem nem elélegezi,
mert a 087—1913 sz egyhdazkeriileti hatdrozat sze-
rint a Népiskolai Szervezet és Szolgdlati Pragmatika
148, §-ra valé tekintettel egyhdzmegyei tanitéegye-
stilet1 gyiilések esetén a tanité fuvar- és napidija a
tanit6t alkalmazé egyhdzkdzség pénztarit terheli;

2.) a memorandum 2-ik pontjdban toglalt kérés
felett, mivel azt Hajnal J6zset tanité — Esperes azon
felvilagosité kijelentése utdn, hogy a satmari—szat-
mari kir. tanfeliigyel6tdl nyert értesiilése szerint a
romdn kormdny minden 1918. elétt 1étesiilt telekezeti
jellegli iskoldnak dllamsegélyben valé részeltetését
mar elhatdrozta : — visszavonta, — napirendre tér;

3.) felkéri tévabba fotiszt. Plispok urat, hogy a
reformatus taniték nyugdijiigyére vonatkozélag a
kultuszminiszternél érdeklédjék ;

4) végiil, — i6llehet a f. é. tebruar hé 23-4n
Oradea-Maren—Nagyvdaradon tartott egyhdzkertileti
kizgytilés a taniték nostriftkdlé vizsgalatdval mar
toglalkozott : mindazondltal egyhm. kozgyiilés elha-
tarozta, hogy f6tiszt. Piispok urat telkéri, hogy a
kultuszminiszternél ebben az ligyben is intervenialni
méltdztassék.

_ 20. sz. Olvastatott Hajnal [ézsef irinai—irinyi tanité indit-
vanya : ;
1.) »Mivel ugy a tanitds sikere, valamint a tantelligyelGség is
kivanja, hogy jévahagyott tananvagbeosztisunk legyen addig is,
mig az egyhdzkeriilet egy allandd jellegii tananyag megallapita-
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sdrol gondoskodik, a nt. Egyhidzmegyei Kozgyiilés kiildjon ki ¢gy
bizottsdgot, mely allapitson meg egy egységes tananyagbecsz-
tist, mely jovahagyas végett az 6szi egyhdazmegyei kozgylilés elé
keriilne, s mar az 1922—23 tanévre felhasznalhaté lennre.«

2) Kerestessék meg az Egyhazkeriilet, hogy addig is, mig
sajat Egyhazkeriiletiink adhat ki a magyar ref. egyhaz céljainak
minden tekintetben megfeleld tankdnyveket : rendelje el az Egyhiz-
keriileti Kozgyiilés az Erdélyben mir kiadott, vagy ezutin Ki-
adandd, s a jelzett célt legjobban megkézelitd approbalt tankény-
vek kotelez6 hasznalatdt az eddigi ugy helyesirdas mint stilus,
valamint tartalomban, a mi célunkat nem tamogaté, st sokrész-
ben azzal ellentétes, nagyjaban kritikdan aluli >T6bb tanité szer-
kesztésében hirtelenében Gsszehdnyt tankdnyvek helyett.«

Egyhdazmegyei kozgyiilés mindkét inditvany
felett napirendre tér, de egyidejiileg elhatdrozza,
hogy megkeresi egyhdazkeriiletiinket, hogy egy egy-
séges tanterv keszitésérdl, s uj tankGnyvek iratasa-
rol, s mindkettének kiadatdsirél a taniték munka-
janak megkonnyitése és a tanitds sikerének
biztositdsa végett mielébb gondoskodjek.

2I. sz. Olvastatott Hajnalné : Szatmary Erzsébet, irinai—irinyi’
retormatus taniténd kérvénye fizetése kiszolgaltatdsa iigycben.

Hajnalné r Szatmdry Erzsébet irinai—irinyi ref. taniténd kéri

egyhdazmegyei kozgyiilést, hogy az 1922. marcius hé 5-€n tartott

egyhazkozségi kozgyiilés jknek II. szdmu hatdrozatdt, melyszerint

tanitononek 1. 1921—22-ik- iskolai évre 2000 Lei fizetést megad:

semmisitse meg €s utasitsa az cgyhiz eloljaréit 175 Lei évi fize-

tésének az egyhazkerilleti kozgyiilés Altal megallapitott 6000 Leire

valé kiegészitésére a lolyé 1922-—-22-ik tanévre a szolgdlati ido

figyelembévételével.

Reformitus Sionunk veteményes kertje egyik

szorgalmas €s elsérendii munkdasdnak, s immar 5 ¢v

Gta testben-lélekben meggyotort, a gondjaira bizott

jové nemzedék neveléséért, egy ¢évi munkdjaért 175

Lei fizetést kapott, s mégis csupdn lelkesedésbil,

csupdn laja, telekezete, egyhdza irdnti tulzott szere-

tetbél becstiletesen dolgozoé taniténdjének : Szatmary

Erzsébetnek kérését egyhizmegyei koOzgyiilésiink

jogosnak, méltdnyosnak tartvdn az irinai—irinyi ref.

egyvhdz 1922. marcius hé 5 é€n tartott kozgyiilése 1L

sz. jkvi hatdrozatat megsemmisiti és elkotelezi az

irinai—irinyi ref. egyhdz presbitériumdt, hogy az

egyhazkeriilet dltal megdllapitott 6000 Lei készpénz

javadalmat visszamenodleg a t. 1921—22 tanév szept.

1-tél szamitva -— kérvényezd szolgalati idejénck

szigoru figyelembevételével f. évi junius hé 15-ig

szolgdltassa ki és igy teljesitse kitelességét egyha-

zaval, iskoldjaval és tanitéjdval szemben, hogy
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egyhdzi fels6bb hatésdg komolyabb eszkoziokhoz
folyamodni ne legyen kénytelen. »

22. s2. Az andridi—érendrédi egyhaz eléljarésaga kéri egyhiz-
megyei kozgyiilést, hogy a becsatolt presbiteri és egvhazkozségi
kozgyilési katdrozat alapjan a kdzmunka kotelezévé tételét, temp-
lom renovalasi célbdl j6vahagyni méltdztassék,

Egyhazmegyei kizgyiilés az andridi—érendrédi
ref. egyhdzban a Lkozmunka kitelezévé tételét
templom renovaldsi célb6l — b esztendei idGtartamra
— jovdhagyja.

Eszerint az andridi—érendrédi egyhdzban min-
den csalad koteles egy munkanapot teljesiteni az
egyhaz részére, a kézi munkds kézi munkdval, mig
az igaval birék pedig igaerdvel dij nélkiil, illetve a
munkadij értéke az egyhdzpénztaribol a templom
renovalasi alapba helyeztetik. A kézmunkat dij nél-
kiil teljesitok neve jotékonysdg cimén évrél évre
Aranykdnyvbe vezettetik nyilvdntartds €s meg-
orokités végett. A jétékonysdgot cselekvék nevei
dldozatkészségre valé buzditas végett minden ujév
elS6 napjan a szészékbdl telolvasandd.

* 23. s2. Olvastatott Papai Lajos és tdrsai, caploni—kaplonyi
egyhaztagoknak a caploni—kaplonyi ref. egyhizkozség 1922. évi
marcius ho 27 én tartott kozgyiilésének 13—1922. kgy. sz. hatdro-
zata ellen egyhdzmegyei kozgyiilésiinkhtz terjesztett fellebbezése.

A caploni--kaplonyi ret, egyhdz presbitériuma 21—1922. sz.
hatarozata alapjin egyhdztentartdsi sziikséglet tedezéséiil tolyé
évre D000 Lei rendkiviili addkivetését javasolta az 1922. madrcius
hé 27-€én tartott kozgyiilésnek. Kozgyiilés az 5000 Lei rendkiviili
addkivetéshez egyhangulag hozzajarul, s a kivetés alapjdul a véka
buza utdni adékulcsot hatarozta el. Papai Lajos és tarsai a koz-
gyiilés emez utébbi hatdrozatat megtelebbezik, mert — szerintiik
— ennek €le csak a 8, legtébb véka buza fizetd ellen irdnyul.

Egyhdzmegyei kozgyiilés Papai Lajos és tdrsai
felebbezését elutasitjia és az 5000 Lei rendkiviili egy-
hazi adénak a kivetését a véka buza utdni alapon
engedélyezi.

24. sz. Targyaltatott a ‘curtuiuseni—érkortvélyesi egyhdznak
lelk€szi fizetés leszdllitisa targydaban kozgyiiléshez terjesztett
kérelme.

A curtuiuseni—érkortvélyesi reformitus egyhdz az eddig ér-
venvben 1€vé lelkészi  dijlevelet mddositani akarja ugy, hogy a
régi dijlevélszerinti 70 kobol rostalt rozs helyett az u dijlevélbe
60 kobolt, 0 6l fa helyett 4 dlet kivin bedllitani és az eddiFi lel-
készek altal is hasznalt temet6i javadalmat az uj dijlevélbol telje-
sen kihagyni akarja.
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Mivel ezen dijlevélviltoztatis dijlevélcsonkitast
céloz, amit az E. T. I. t.c. 115. §-a hatdrozottan
megtilt : egyhdzmegyei ktzgyiilésiink az curtuiuseni-
érkortvélyesi egyhaz kérelme felett napirendre tér,
egyuttal felhivia Esperes urat, hogy a nyugdijazis
folytdn megiiresedett curtuiuseni—érkortvélyesi lel-
készi allasra a régi dijlevél alapjan siirgdésen hir-
desse meg a pdalyazatot.

25. sz. Olvastatott Bere reformadtus egyhazkozség kérése pot-
adé kivetés targyaban.

Berei reformatus egyhazkozség eldlidrésdga Katona Zsigmond
fizetési kiovetelésének kiegyenlitése céljabél az 1922, aprilis ho
18-dn tartott presbiteri gyiilés 2. sz. és az 1922. dprilis h6 23 an
tartott egyhdzkozségi kozgyiilés 2. sz. hatdrozata alapjan 19,973 Lei
pétadé engedélyezését keéri

Egyhdzmegyei kozgylilés ismerve azt a kény-
szerhelyzetet, amelybe Katona Zsigmond jogtalan
kovetelése a berei egyhdzat juttatta: a pétados kive-
tését engedélyezi. Egyszersmind szigoruan elkotelezi
az egyhaz eléljarésagat, hogy pétadéval csak oly
mérté{;ben terhelje az egyhdz adofizets tagjait, hogy
a kivetett és az e cimen befizetett Osszeg tedezze
nevezett tanité kovetelését, — leszdmitva ebbdl aZ
egyhdz dltal 1919. augusztus hétél tanité részére Kki-
szolgdltatott mindennemii fizetés: igy a {old, ennek
mindenkori évi haszonbérértékét véve alapul, tovabba
a naturdlék: fa, termény, a kiszolgdltatas idejében
érvényben 1év6 legmagasabb arban értékelve.

26. sz. Dobai—Dobrai relormatus egyhdz presbitériuma 1921.
december hé 29-én tartott gyiilése 2. sz. jkvi hatdrozataval Balog
Jozsef taniténak h. kédntori fizetésiil november 6-t6l december 31-1g
3 HL buzat, 1 m? fat és 25 Lei borvaltsdgot megdllapit. Ugyan-
csak a dobai—dobrai egyhdz presbitériuma 1922, marcius hé 10-én
tartott gviilése 4. sz. jkvi hatdrozatdaval Balog Jézset taniténak és
Nagy Margit taniténének a harmadik tanerd helyettesitéséért
megszavaz fejenkint 7—7 HI buzit ugy, hogy Balog tanité buzd-
jaba beleérti a kantorsidgért megszavazott 3 HL-t. Balog J6zsef
emez utébbi presbiteri hatdrozatot magdra nézve sérelmesnck
tartja, mivel a harmadik tanerd helyettesitéséért a presbitérium a
taniténé €s kozte nem ecgyenlé mértékkel mért, holott a munka
egytorma volt, s éppen ezért kéri egyhdzmegyei kozgyiilést, hogy
utasitsa a dobai—dobrai pnesbitériumot mind a kantor helyettesi-
tésért megszavazott 3 Hl, mind a harmadik tanerd helyettesité-
séért megillapitott 7 HI. buza kiszolgdltatdsara.

Egyhizmegyei kozgyiilés Balog Jézset tanité
kérése jogossagat megillapitva, reﬁaivia a dobai—
dobrai egyhdz gondnokdt, hogy nevezett taniténak
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a kantorsidgért 3 HIL. — a tanité helyettesitésért
7 HI., Osszesen 10 HI. buzat kiilonbeni végrehajtds
terhe alatt szolgaltasson ki.

Az egyvhazmegyei kozgyiilés ezen hatdrozata
elien a jelenlévdé Giathy Zsigmond gondnok felebbe-
z€st jelentett be. ;

27. sz. Domonesti—Domahidai egyhdz iskolaépités targydban
hé()?éottkprcsblten €s egyhizkozségi kozgylilési hatarozat megerdsi- -
tését kéri.

A domonesti—domahidai retormdtus egyhdz 1922. 4prilis hé
2-ikdn tartott presbiteri és 1922, aprilis hé 5-ikén tartott egyhdz-
kozségi kozgyiilésen elhatdrozta, hogy egy téglibdl épiilt, s cse-
réppel tedett iskolatantermet, 2 szoba, konyha, kamardbél allé
tanitoi lakdst €pittet €s az épitkezés koltségeinek fedezetéiil eladja
az »ugynevezett csonkds« teriileten lévé 18 kis hold 1200 négyszog -
tles részben kaszdlé részben szantétbldjét.

Egyhdzmegyei kozgylilés 6rommel veszi tudo-
mdsul a domonesti—domahidai egyhdz iskolaépitési
nemes szandékat, s az e targyban hozott presbiteri
és kozgyliilési hatdrozatot megerdsiti; a foldbirtok
elidegenitéséhez szintén hozzdjdrul, mert isko'ai va-
gyonbdl szerzett féldbirtok adatnék el — ismét
iskolai célokra. Az épiiletek tervrajzanak, koltség-
eldirdnyzatanak és a birtok eladasardl szolé szerzo-
désnek egyhdzmegyel gyiilés elé megerosités végett
felterjesztésére a domonesti—domahidai egyhaz el6l-
jarésdaga felhivatik.

28 sz. Budai Sandor k apio%gi egyhaztag — a kaplonyi reforma-
| tus egyhaz presbitériumanak 1922. janudr hé 11-én tartott gyiilése
3. sz. jkvi hatdrozatat, melyszerint az egyhdztanics 6t az egyhazfi
allas el nem fogaddsaért 100 Lei bilintetési dsszegnek 30 nap alatt
az egyhaz pénztiaraba leend6 befizetésérekotelezte : megtellebbezi.

Egyhiazmegyei kozgyiilés Budai Sandort felleb-
bezésével elutasitja és 6t a 100 Lei birsag fizetésére
kotelezi, mert az egyhdztanidcs tanusaga szerint
felebbezé mindentéle mezei munkdt képes végezni,
sét az egyhazi kdzmunkabeli szolgdlatdnak is mind-
ezideig eleget tett; tovabba, mert oly munkabiré
csalddja van, hogy az egyhdzfi allds viselése miatt
magan gazdasdgit dolgainak végzése hiinyt nem
szenved ; s {6képen azért, mert Budai felmentése
veszedelmes precedenstil szolgdlna a caploni—kap-
lonyi egyhazban, ahol a fizetés nélkiili egy évig
tarto, sor egyhdzfisiag van szokasban.



) ¢ -

29. sz. A targysorozat kimerittetvén, elnskség megkdszonve a
tagok ¢rdeklodését: a gyiilést berekeszti.

Kt

Hitelesittetett Careii-Mariban—Nagykdrolyban, - 1922, méjus
hé 15-én. ;

Papp Jozsef Havas Gyula

lelkészi jegyzo. 3 esperes.

Ludman Lajos
lelkész.

Kacso Karoly
t. bird.
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Birosigi ugyek.

30. sz. Ozv. Kordny Jancsné kegyelet évi kiveteldse.
E. T. I t-c. 75. §a szerinti szerzett jog
megallapittatott.
31 sz. Berei tanit6: Katona Zsigmond tegyelmije.
Tanité V t.-c. 33. §. d) pontjdban megallapitott
biintetéssel sujtatott.
32. sz. Gonczy Sindor fegyelmije.
Ujabb vizsgalat rendeltetett el

33 sz Nagykarolyi addtellebbezések.
Helyadatott.



I Melléklet.

Az 1921-ik

e DG

ﬁ

évi egyhazgondnoki szdmaddsok s az

T r
E | Szamadds 1921 ik évre
| I
g _ | Egyhdz
g i Egyivhzineas Bevétel |Kmd{ls b’i‘;’:‘;} lfengérmsi
E i l . _al'ﬂp
22l Lei 15 Lei |b “Lei |b]| Lei |h
| ]
ic 1 Bane | g3iae e 13 983298 642950
9 | Borvely 98230 —| 2785448| 37552 587178
3 | Csomakiz : lﬁgij})gg lggiggg 103;; 78 1()7'-—
e | 47495 20| 2637174 110ab?)8; ‘}%#46
6 | Domahida 10743 61 953121 121240 12000 —
7 | Brendréd | 2670932 2074665 5962 97| 9393 64
8 | Hrkortvélyces | 3425445 15432 1§ 188222 :9 2000—(
9 Genes | %g,}?g 64 Jfaﬁ 23, ==—g§§ 83 14%? ﬁ;
i | i b6l 19021 qu 658932 768 16
12 | Kaplony i }0—1382? -i‘*’r’%) 70 ti})(_iz!f)BE 997 95,
13 | Kiralydardez | 36967108 26709 62| 1025746 1846 40
14 | Kismajtény | 57498|17) 5160940 588377 2300 —
15 | Krasznaszentmiklss | 22363126 1"43641’3 992980 — —
16 |  Nagykidroly 133527/43183527 43)  — |w 909 —
17 |  Szaniszl6 : 861750 3327 D—L 5290 46| 2630 53
| (sszesen 516384 7~1H4)a10? B8] 83727 Ub} 58774 38
!I .
| i ‘ \ | \




E Kbltsege]ﬁlrsinyzat az 1922 ik evre

: | :
Termény " Sziik - ’ Marad | Tar- Tiszta
Pénz Fedezet éngt -: Vﬁﬂv tozas vagyon
allapot
Lei |bf Lei |b| Lei Ih‘ Lei |bf Lei [bl Lei [b

[ | ! = | !
R. 49 HI _ L s09s4l33 1830480 197944@ 700, (145293 59
. 8781 61| 41492/52| 4149252 | 11550, — 1204834 91
| 2081278 20191 121 78| 2500/ 6348087

— I 64521491 645249 “ 4000, —| 1495
8834 13| 28742106/ 25559 70 3152 36 — | 58383167
— |—| 188524 10597— 315540, — |—/191412/40f
3649/22) 3303267 23334|—i 969867y — |—| 6540585
— ||| 54102}29) 0333120| 571090 — [—[410706 29
5 HL 43 1| 4410149 4298975/ 42980175 — | 5500 — 220502 13
| — | 40741/83] 3984625 89558 8950 — 210445 03
— ||| 17981]—|f 17981|— —[ 9000—| 79106 10
— || 2799930} 27135(77| 8{"3;)3 7168 24102405 08
— |~ 35057|16 81093/10 39{}456 12500 — (161909 33
725 —| 18023177y 17968|— 5577 — |—| 8956777
— ||| 15137.80| 7195/ 794"8{} 8000 —||184929 —
— |—103935|— 108935 —| — |—| 19646/—[184950 60
30 9754 9754 — || 000—| 4206549
96120/45 534841 05/502439 G'Ti 32401 35 k514 243006085 90

B




II. Melléklet

A nagykarolyi ref. egyhdzmegye
kozigazgatast pénztarianak
e I D 7 8
pe¢nztari naploja

az 1921-ik évrol.




LU -

= |
N £ : | Bevé-
S | Ev. ho j Bevétel megnevezése tel
5 | és nap |
n | | Liei |b
A) Bevétel.
_ |. Kézigazgatasi jarulékokbol. |
1 ' 1920. évrél pénztari maradvdny . | 137/79
2 | | Berei ref. egyh. 1élekszam utdn 1920— 91. bvekrol 181180
3 | | Borvelyi ref. egvhéaz lélekszdm utén 1921. évr6l | 534|—
4 | | Csomakézi : X s 5 50,70
5| Dobrai ref. * 2 T . 636/40
6 Domahidai ref. |, % SPTHEE 504 12570
T l Iirdengelegi = ok = 75| —
8 | Erendrédi . 5 20y i 303|—
9 Erkértvélyesi k. el & ; 420(90
10 (Genesi ref. 3 I Syoanh > 324160
11 Géresi : G SA v 400 —
12 | Irinyisg. ) ' e 5 166/20
i | Kaplonyi = 0 e s 91|20
14 || | Kirdlydaréezi 2 o o 194/10
15 || | Kismajtényi : F R » [ 18930
16 | Krasznaszentmikldsi : S - 33(30
17 Nagykidrolyi egyhiz . 0 » |[1480|—
18 | Szaniszl6i i L S iy o Il 162[60
‘ Osszesen (53006|59
| Il. Szamadasi nyomtatvanyok &rahél. |
19 | i Berei egyhdzkizség 106|44
20& | Borvelyi 107]44
21 | Csomakozi 91|54
22 | Dobrai k. 88(46
23 | Domahidai 111)76
24 | Erdengelegi eg}h&izkﬂzsﬂg 3090
25 | | Erendrédi ‘. 77194
26 | Erkortvélyesi > 87194
27 | | Gencsi . 95(26
28 - Géresi . ' 101{26
29 | Irinyi & - 93|44
30 | Kaplonyi 4 103|106
31 ' hlrﬁ!ydarﬁcm . 10126
32 Kismajténvi 78|06
33 Krasznaszentmikl6si eg‘?h&zkﬂ?ség 81(86
34 Nagykdrolyi 3 88|06
39 | Szaniszléi = . 73|80
Osszesen 1568148




75| |

20 : l‘ ; _ Bevé
S ik bo | Bevétel megnevezése tel
5 || és nap £ S 2
2 ] | Lei|b
lll. Orszagos kdzalapbdl.
36 Bere egyhfizkozség 1836
37 | Borvely 919 —
38 Csomakéz 15,26
39 Dobra S 18684
40 Demahida 49|°5
41 | Erdengeleg 2"31
42 | Erendréd |, 896
43 | Erkortvélyes eg}hﬁzkozség 122 32
44 Gencs i 82| —
45 Géres % 79—
46 Iriny . 4760
47 Kaplony e 4 3444
48 Kirdlydaréez i 74/88
49 Kismajtény . 80—
50 Nagykdaroly i 55242
ol Szaniszlo - : 63 ﬁ
Osszesen |[1706/68
IV, Szatmaérl tanlténoképzore.

52 Bere 7 lei, Borvely 17-80, Csomakoz 2, Dobra

4218, Domahida 828 Erkortvélyes 1450,

Géres 19, Kaplony 3, Klré]ydarécz 10, Kis-

majtény 10, Szaniszl6 702 lei 140,78

V. Perselypénzekbol Gusztav A.

53 Borvely 5 lei, Csomakéz 2, Dobra 750, Do-

mahida 2, Erkﬁrtvélyes 5, Géres 2 ], Kap-

lony 6°07, Kirslydaréez 5 Tei 34,57

VI. Oktéber 3I-iki perselypénz kizalapra.
o4 Borvely 5 lei, Csomakéz 2 1, Dobra 7-50, Do-

mahida 2, Hrkoértvélyes 5, Géres 2, Kaplony

1750, Klr:&] daréez 5 1, Kismajtény 2 lei,

ngykémly 66 75 lei ] . .| 114

Vil. Féiskola részére.

55 Borvely 5 lei, Csomakéz 2, Dobra 2, Erkort-

vélzes 5, Géres 2, Kaplony o Klrélydaroez

5. Szaniszlé 1 lei . 94—




S

4:55 - : .| : IJ Bevé
5 | Bv, ho Bevétel megnevezése tel
= | és nap |

2 | | Lei|b
A) Bevételek dsszesitése. fl‘ \

1. Kozigazgatdsi jarulékokbol . 1 . 15506 59

- II. Szdmad4si nyomtatvinyok b6l ; . 156848

. IL. Orszdgos kozalapbol ; ; . 1706 63

 IV. Szatmdri taniténéképz6 . : . || 14078

| V. Perselypénzekb6l Gusztiv A. : .| 3457

VL. Oktéber 31-iki kézalap . . . | 11475

| VII. ¥6iskola részére . : ; S
; L85

'i Osszesen [9005 85




I i
E |
= | -
g | Ev ho Kiadds megnevezése S
5 || és nap n
2 ‘I Lei| b
I
B) Kiadas.
| 1921, )
1 !ms&rez. 29. ! Esperesi pecesétnyomoért 50—
2 | Egyhidzmegyei kozgyiilés tartasaért engedely 55|—
3 | Engedély kérvény forditdsa 80 lei, bélyeg a
kérvényre 450 lei, egyitt . 34501
4 | junius 8. | Egyh. ker. kozgjulés koltsége két %zemelyre
. Nagyvéaradon . 702|—
5 [isperes tiszieletdija 1920—21. évre . 600l—
6 | Espereql postakihordénak 1920—21. évre 150
7|l Esperesi 1rodadtaldny 1920-r6l 200|—
S Szamvev6széki elnok tiszteletdija 1920—‘3'1 rﬁl 350 —
9 Elofizetés a Ref. Szemlére 60 lei, Egyhaiz és
iskola szemlére 50 lei, 1921-re 114/—
10 Ijulius 20.|| Gyiilési engedély forditds, bélyeg : 34/50]
11 | Papp Joézset eg;hﬁzmegyel jegyzfinek iroda-
szerekre 1920-ra . 60—
12 | Pap Joézsef szémvevﬂszekl tag llSZtBIPtdl,]a
' | 1921-re 100|—
13 Paé;: Jézsef eﬂyhézmegyen jegyzﬁnek tisztelet i
ija —
14 Szdmaddsi n}?amtalvﬂmnkert 1212--
15 Esperesi irodaszerekért : ) . || 1567(50
16 | Szabé Menyhért ny. lelkésznek visszatérités
feltételével 2001—
17 ||julius 20. | Gyiilési engedelyért 70—
18 | Posta iktatokonyv, mﬁsolupqp:r S o —
19 | Augusztus hé 15-iki ker. gyulés kﬁltsége két
| i sremelvre : ST —
20 | Irodai szerekért . 40850
21 |l Korlevelek, torzskonyyv sokszorositisaért 92(—
29 Ea » Su:gﬁnyﬁkert 4 : - al
23 | oktober 5 Gyiilést engedély, bély eg 34/50
24 n Gyiilésen rend0Orség képmselﬁjének 35| —
95 || mov. 9. | Gyiilési engedély és bélyeg y 3450
26 | ” | Gyiilésen rendérség kepwselﬁ]ﬁﬂek ; 35{—
27 | . Piispokre adott szavazatok felbontdsakor szn.t-
| | mdri ut koltsége . 150 —
28 | | - IdGszaki tandes engede!yéerl‘. bélyeg 30!:
| Atvitel (5694 —
Il




30
31
32
33

34
35

Bere, 1922. mAjus 4-6n,

Athozat 5694

il
nov, 9. | Hérom egyhdzmegyei tandcsbirénak, két egy- ‘

hdzmegyei tanito-képviseldnek, négy egy-
hizmegyei gyiilésen jelenlétokért 4 16 lei |

| lilésenként 3 . : i 320|—

. El6fizetés egyhazkeriileti névtirra : . 40—

| El6fizetés a Ref. szemlére 1922-re : . | 60—

| Postakdltség ] . : : . I 12125
Szabé Menyhért ny. lelkésznek visszatérités

| feltételével A : ; ; . | 100}—

. Pénztarnok tiszteletdija 1921-16 : - 200]—

| Szatmdri tanitoképzbre 1921 ik évi jzirulékoiz !
s postadija . i . !

Osszesen 657103

I Osszehasonlitas. |
| Osszes bevétel . ; . : . |9095/85
| Osszes kiadas ; ; y : A '6571@
Maradvéiny . : : . : : F524 82
| |

Kelt Kismajtényban, 1922. mdrcius héban.
Racz Elek,

ref. lelkész, kozig, pénztirnok.

Megvizsgdlta, Genesen, 1922, 4prilis hé 27-én.

Papp Joézsef,

e. m. szamvevd, elnok,

Tukacs Laszlé,

e. m. sz Lt



e e U

A nagykarolyi reformatus egyhizmegye kizig. pénztérdnak

kﬁltség?etéss_ a_z__1_92_2.___ éype.

=
3
@ Térgy megnevezése .
L=
L % Lei|b
| i
A) Bevétel.
1 | 1921. évi pénztdri maradviny . - 12524(82
2 | Hatralékos kozig jarulékokbdl (1919—1920 rol} | 400 —
3| Lélekszdm uténi ,]ﬁrulékakbol (ﬁ 30 ham) . 467640
4|l Vegyesekb6l . ; - ||_100/—
Osszesen |7701/22
B) Kiadas.
1|l Esperes tiszteletdija 1922-re 400/—
2| Esperesi postakihordénak 100|—
3 | [Esperesi irodai szerekre . || B00|—
4 | Szamvevlszdk tiszteletdija : *" 400|—
o || Négy tanacsbiré két gyiilésre (3 16 lei} L - || 128|—
6| Két tanité képviselének két gyiilésre (A 16 lei) 64—
7| Egyhdzmegyei f6jegyz6 tiszteletdija . 60| —
8 7 o irodai étalénya A 50l—
9| Pénztarnok tiszteletdija . -l 200 —
10 | Kanonika visitdciéra . - || 800|—
11 | Egyhdazkeriileti gyiilésre két képmselﬁnek . |1000] —
12 | Egyhazmegyei s ker. nyomtatvanyokért : 1200|—
13 | Kozig. p. tartozasa kozalap, szatmdri tamtonﬁképzﬁ
. 1920-r6], Gusztav A. 1920—21-r6l, okt. 31. 1920—
E 1921-1‘61 f6iskola 1920—1921-r6], virdgvasarnapi
| perselypénz 1920-r6l 1 ; . [2027/67
14 | Vegyesekre 5 - | 750|—
Osszesen 767967
Osszehasonlités :
A) Bevétel - - 7701122
i B) Kiadds . 1 : ! - [1679/67
Mutatkozo maradviny | 21155
Kismajtény, 1922. méarcius ho. Racz Elek,

Megvizsgalta, Genesen, 1922, aprilis 27.
Bere, 1922. méjus 4.

kézig. pénztarnok.

Papp Jézsef,

e. m, szamvevoszeéki elnok.

Tukacs Laszlo,

e m, sz, t




Orszagos lelkészi nyug- és gyam-
imtézeti jarulékokrol
clszamolas
az 1921-ik évrdl.



ST e

U LT =LY R = =L
e T e __l i) ..l Virdg-
,g | Tagdij orpsel vasarnapi
% -: - jarulék s
@ Jarulékat fizelé neve | Lelkész | Egyhiz p;?;fz-"'
=) b ey =] -4
2 | Lei |b|| Lei |b|| Lei |b
. 1
A) Bevétel. ﬂ | ! ’ j
1| Bere I 66,50
2| Tukaes Lidszlo | 116(—i =4
3| Borvely 98|76 al—
4| Havas Gyula || 172/83
5| Csomakdz 5 D=
6| Tarczy Géza 41114 1
7| Dobra i 82|98 7150}
& Domahida ' o 90,33 2—
9| Szabd Lajos ‘ 158/09
10| Erdengeleg | 52—
11} Nagy Kaéroly I . bd]—
12| Erendréd - 53,88
18!l Csutoros Albert 9429
14| Erkortvélyes 5822
15| Pataky Séndor 101189 4i—
16/ Genes | 6945
17| Papp Jozsef | 12158 |
18| Géres | 7770
19| Ujlaky Miklds | 13597 2—
20| Iriny 5 78—
91| Veres Imre | 13650
29! Kaplony i 68(76!
23| Ludman Lajos 12033 620
24! Kirdlydaréez 72—
95| M. Szabé Miklés 126|— 5l—
26| Kismajtény I 8559 2=
27 Récz Elek 149,79 -,
28 Csighy Istvédn 146 68 '
29| Nagykaroly | 120/ —
30/ Szaniszlo i , 86|—
31| Takics Ferenc | 150 50 y b
Osszes bevétel: | 183654 116017 85 70
Osszesités. i I
-[ Tagdij lelkészektdl: | 1836 H4| !
I Fentartoi jarulék egyhdzak: | 1160 17{' ’
i Virdgvasarnspi persely: | 35 70 £l
l | Osszesen: I 80agiall | I 7}

Kelt Moftinul-mieben—Kismajtényban,

Megvizsgilta Genten—Genesen,

Berea—Bere, 1922.




1921. évi dee. hé 31-én.
1922. &prilis hé 27-én.

majus 4 én.

g

‘m -

@ Kiadds megnevezése S
o

75 25 Lei |f

B) Kiadas

1l Ozv. Ujlaky Géborné nyuedijira el6leg 490 —-
2i  Ozv. Buzis Lajosné nyugdijira el6leg 420,—
3| Szabé Menyhért nyug. lelkész, nyugdijdra el6leg 3 810 —
4l Ozv. Kalmar Ferencné nvugdijara elGleg . . : 420 —
5 Ozv. Uityi Bertalanné nyugdijara elGleg . : : 420 —
6 Ozv. Uray Jozsefné nyugdijira elGleg 5 420 —

iy g p—

Osszesen ; l 2910|—-

Osszehasonlitas.
Bevétel : | 303241
Kiadas : | 2910/—

Maradvany : | 122141
Racz Elek
gyamint. pénztarnok.

Papp Jozsef

¢. m. szamvsz. elnéke.

Tukacs Laszlo

e. m. 5z. t,




Koltségvetés

az orszagos ref. lelkészl nyug. és gyamintézeti tartozasok terhére
a nagykarolyi ref. egyhazmegyében az 1922. évre.

—

____E__ o e - e o : |
3 . |
’ Targy megnevezése pE
=] - I
w { Liel I b
I. Bevétel. l
1] 1922. évi tagdijakbél lelkészektol
1922. évi fentartdsi jarulékokbdl egyhdzaktol . 1270 —
2| 1920. évi virdgvasarnapi perselypénz . ; .| 8030
3 1921, évi pénztari maradvany . : : | 12241
4| 1921. évi kozalapi jarulékokbol ‘ o . 11706 88
Osszesen (3129 39
| Il. Kiadas.
1| Ozv. Ujlaky Gaborné gymdijaba . ) .| 420 —
2| wzv. Vityi Bertalanné ) ’ X || 420—
3| Ozv. Uray Jozsefné i : : || 420—
4 | Ozv. Buzas Lajosné¢ 5 : : .|| 420 —
5/ Ozv. Kalmir Ferenezné : : .|| 420 —
6 ‘ Szabo Menyhért nyugdijiba o . 11000,—|
Osszesen '3100 —

Racz Elek,

gyampénztarnok,

Megvizsgilta, Genesen, 1922, dprilis ho 27-én.
Papp Jozsef,

e. m. szamvevosz., elnik.

Bere, 1922, mdjus 4-én. Tukacs Laszlo,

e, m. sz, &




A nagykarolyi ref. egyhidzmegye
papi Ozvegy arva gyamintézet
PENZTARI NAPLOJA
az 1921. évrol



Kismajtény, 1921. december 31.

=l | Bevé- |
] R A . . « : - I
5| Bv.ho | Beyétel és kiadas megnevezése | tel |Ki2das
5| és nap | , o
a | | Lei| b| Lei| b
1921. | = i
1| apr. 2. Ozv. Uray Jézsefné egy-évi gyamdijiba |
| 1920. okt. 24.t61 1921. okt. 24-ig ' 150,—
9\ mdjus 14, | Kajzler Sdndorné ozv. taniténénak egy-
hdzmegyei gyiilés altal adott segélybe 100 —
3| mdjus 16. | Krasznaszentmiklési ref. egyhédz koleson |
' tokéjét vissza fizette . . I 300 —
4 . Krasznaszentmiklési ref. egyhdz 300 lei
| . kolesontGkéje hétralékos kamataiba .| 205|—
5| majus 17. | Ozv. Ujlaky Gaborné 1921 évi els6 fél-
| évi gyamdijdba jan. 1-t6] julius 1-ig . 75|~ -
6| majus 25. | Ozv. Vityi Bertalanné 1921. évi els6 fél-
évi gydmdijaba 4pr. 24-161 okt 24 ig . 75—
7| majus 30 || 17 darab Népbanki részvény osztaléka
az 1920. évre (a 50 -lei) . : . || 850—
| Népbankba tétetett betéti konyvre 4 850|—
9l junius 10. | Ozv. Buzis Lajosné félévi gyamdijdba
. 1921. aprilis 24-t61 oktéber 24-ig : O]
10 aug. 29. Ozv. Kiss Lajosné gyimdijiba 1919. 4pr.
| 1 . 24-t6l 1922. dpr. 24-ig . ; : 450|—
11] deez. 3. | Ozv. Buzés Lajosné masodik félévi gyam- ‘
g . dijaba okt. 24-t61 1922 4pr. 24-ig . 1o)==
12| dee. 12. Ozv. Vityi Bertalanné masodik félévi
| . gyAmdijdba okt. 24-t61 1922. apr. 24-ig 19—
13 - Ozv. Kalmdr Ferenezné egy évi gyam- 2
_ dijaba 1921. évral . : : : 150\ —
14 dee. 17. Ozv. Uray Jézsefné félévi gyamdijiba
. okt. 24-t61 1922, aprilis 24-ig . ’ 75—
15 dee. 20. Ozv. Ujlaky Géborné félévi gydmdijdba |
1921. jul. 1-t61 1922. jan. 1-ig . o 79|—-
16| dec. 31. | Pénztirnok tiszteletdija 1919--20—21-r61 300 —
17 2 Amennyiben mds pénztarbdl fedeztetett
a kiadas, annak visszafizetésére Nép-
| bankbdl kivétetett & . {L170) —j e
' Osszesen (2025 —|2625|—
Osszesités : o
| Bevétel . 2525|—
[' Kiadés . 2020|— | i
| I Maradviny == f

Racz Elek,

gyam pénztirnok,

Megvizsgdlta, Genesen, 1922, dprilis ho 27-én.

Bere, 1922. méjus 4-én.

Papp Jozsef,

c. m szamvsz. elpok,

Tukacs Laszlié,

e. m, sz. L.
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A careil-marii—nagykdrolyi ref. egyhdzmegye papi tzvegy-irva
gyamintézetének koltségvetése az 1922-ik évre.

— — P —— — _“
| -
E?i Tdrgy megnevezése S
D e ———— ]
53]' | Lei |h
|. Sziikséglet.
1l 15 ozvegy s drva gyamdijiba : : 2 .|| 6305 —
2| Pénztarnok t:szteletdua ; ; S . 100|—
Osszesen : | 6405|—
Il. Fedezel.
1l 3751 Lei 27 bani koleson 6 szdzalékos kamataibol -l 22607
1|2 1155 Lei koleson 8 szazalékos kamataibol 99 40}
3| 1310 Lei 60 b. hitralékos kamat 6 szdzalékos kamatai Tbl&%
4 226 Lel betét 4 szdzalékos kamataibol . . . 49 04
5 1( drb. népbanki részvény osztaléka : 1 3 850|—
6] 7050 Lei hadikolestén 6 szdzalékos k. 3 évral . : IEGE}—
7 2250 Lei hadikileson 5/ szézalékos k. 8 évrdl . 37125
8 595205 Lei postatakarék betét 3 szdzalékos kamatabol 178,56
| Osszesen : | 8113 95
' Meérleg.
[ Sziikséglet : 1 6405/—
II. Fedezet : 3113 95
Tokéb6l fedezends hiany: | 9291.05

Megvizsgilta Genten— Genesen, 1922, aprilis hé 27 én.

Papp Jozsef
¢, m. sramv. elnok.
Bere, 1922. mdjus 4 én.
Tukacs Laszlo
e. m. sz. L.
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A careii-marii—nagykdrolyi rel. egyhdzmegye papi Ozvegy-
irva gydmintézetének vagyoni dlldsa az 1921-ik év dec. ho 3i-én

z | 1921, | 1920.

S v g dee. dec.

7 agyon megnevezése 31 én 31-én

(=)

Gl Lei |b| Lei [b

| |

1i Kotelezvényen egyesek és egyhétzaknél .| 490627 520627
2l Hatralékos kamatokban . : 1;310'60E 111019
3| 2242 sz. népbanki betéti konyvon : .|| 1226 25) 1506 25
4 17 drb. népbanki részvény értéke ; .| 6800—| 6800—
51 Hadikoleson koétvényekben : : . 9300 — 9300 —
G| 16774 sz m. postatakarék szdmldin : - | 595205 5952 05
1:  Osszesen: | 29495 17] 2987476
| Vagyonapadds: | 37959 |
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k- careii-marii-—nagykarolyi ref. egyhdzmegye papi Gzvegy-irva
gyamintézet gymoltjai az 1922-k évben s a gydmintézettel
szemben fenndllo koveteléseik.

gl Gyém-
3 AT i : e : dij
@ Gydmdijat élvez6 6zvegyek nevei s koveteléseik 8sszen
o e =]
Cﬂ} | Lei Ib

%

1) Ozv. Lengyel Pilné 1920. apr. 24—1923. dpr. 24 & 450!—
2 » Szabé Kdrolyné 1919. dpr, 24 -1923. dpr. 24-ig . ’25[-—
3 » Buzds Lajosné 1922, dpr. 24--1923. dpr. 24-ig . 150 —
4 » Kis Lajosné 1922 dpr. 24—1923, dpr. 24 ig . 1580 —
D » Dzenezy Ferencné 1919. dpe. 24—1923. dpr. S4-ig | L'\[_]Oj—
6| » Leovei Pdlné s lednya 1919, dpr. 24 —1923. apr. 24-ig 88')I-—
7 » Ablonezy Andorné 1919. dpr. 24—1920 dpr. 24-ig | 150 —
8 » Vityi Bertalanné 1922 4pr. 2.—1928. dpr. 24-ig |  150/—
9 » Lényi Kdlménné 1919. okt 24—1923. apr. 24-ig 020|—
10 » Szabé Gusztdvné 1919. dpr. 24—1923. 4pr. 24.ig 600\ —
11 » Kalmdr Ferencné 1922. dpr. 24—1923. apr. 24-ig 150 —
12 » Sdrkozy Igndcené s lednya 1919. okt. 24—19923.

| . dpr. 24-ig : : . : . - 770 —
13| Ozv. Tukacs Albertné 1920. dpr. 24—1923. apr. 24-ig 6O0| —

|14 » Uray Jozsefné 1922-r6l . ; ; . 150—
15 » Ujlaky Gaborné 1922-r6l . : - - 150|:

! Osszesen: | 6305 —

Genten-~Gencsen, 1922. fiprf]is hé 27-én.

Papp Jozsef

€. m, szamvsz. elnik

Bere, 1922. mdjus 4-én.

Tukacs Laszlo

e. m, sz, t.



A nagykdrolyi ref. egyhizmegye papi-Ozvegy-drva Ea:gg kolestn tOkoinek részletos
kimutatdsa 1921, deczember 31-én.

A—— — S— - —— — Ml —— P —
_

: ; Kol : a0
< | Kamatok esedékes- [[ESS4E
% Addsok nevei %, Kotvény kelte eEan : £ Kamat) “gop
= | | Osszeg|  ségének ideje 7.|:! _
w2 ___ __ : | Lei | _.,.E_
1| Olesvai ref. egyhaz rmﬁa 1881, mdjus 1 T 7 |_ 1921. junius 30 — _Jc_ |£
2 || Tukaes Lajos |, || 1886. junius 26 “ 50— 1921. julius 10 I _c E 66 29
3 | Csighy Istvin » || 1896, junius 6! | 100f--{ 1921 junius 15 | 12247
¢ || Ladanyi Endre . || 1908. februdr 18 | 80l01f 1921. junius 18 | m: m: 656 81
5 || Laddnyi Endre . |l 1899. junius 12. 7589 1921. junius 18 7 93 : 169 86
6 | Szobonya Jozsef " || 1908. februar 20 | 56— 1921. oktéber 24 :u_ri 6682
7 | Veisz Igniczné - || 1906. november 19 | 500/—| 1921. november 19 | 11288 61238
8 | Nagydobosi ref. egyhdz | , || 1907. november 25 (2932137 1921. november 25 | 7 3871353
9 || Jarmi ref egyhdz 89/4f 1918 m4jus 3l 105|—{ 192!. médjus 31 7 17 ﬁ.. 12247
10 | Nagy Imre . 1 11913, julius 10 | 100|—| 1922, janudr 10 7 uon 125|128
11 | Nagy Séandor |, || 1918. augusztus 14 ._m 750|—| 1922, februar 14 3_@ 79| 909,79
12 || Horoviez Jozsef » | 1914, dprilis 25 200/—I| 1921. oktdber 25 39 28| 233 28

Osszesen _:::_c_wq_ 3 E_coumcw:.__mﬂ
1020. 6v végén volt 520627 1110 196316 46
| | _m ﬁ
| _
= i _ A
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Tartalomjegyzék.

Gytlilés megnyitasa

Megalakulas :

Jegyzékdnyvhitelesitok

Esperesi jelentés ; . \

Racz Elek ¢s di. Kolcsey Ferencz eskiitétele

Szdmvevészék jelentése az egyhdzgondnoki szi-
madasokrol €s kiltségeldiranyzatokrol

Szamvevoszeék jelentése gydimintézeti és kizigaz-
gatasl pénztarrol : : .

Taniigyi bizottsdg elndkének jelentése

GoOnczy Sidndor tellebbezése

Kaplonyi templom renovilis

rdengelegi hivek kiplant kérnek

Szabalyrendelet elékészito-bizottsag ] ?

Szatmarnémeti tanitonéképzo intézet igazgatésaga
kérése . g A : :

Plispki rendelet az iskoldk telszerelése targyaban

Szalontai egyhdzmegye jubileumara képviselok

Bgyhdzi és Iskolai Szemle hivatalos lappda tevése

Puspok ur felhivisa az egyhdzmegyék uj beosz-
tasa tirgyaban ; : :

Takics Ferenc szerzett joga

Héljnai J6zset memordanduma
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Hajnal Jozsel inditvanya ] . :

Hajnalné kérése fizetés kiszolgiltatdsa ligyében

Kézmunka kotelezové tétele az érendrédi egyhazban

Papai Lajos és torsai fellebbezése . ;

Erkdrtvélyesi egyhiz kérelme lelkészi fizerés leszal-
litasa tigyében . : 2 5

Berei pétads kivetés . 4

Balog I dobrai tanité kérelme

Domahidai egyhdzi iskolaépités

Budai Sandor fellebbezése

Gyiilés berekesztése









